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I. RÉSUMÉ

Conformément au décret du 12 avril 2001 relatif à
l’organisation du marché régional de l’électricité et au
règlement spécifique du 3 juin 2020 relatif aux man-
dats des membres du Comité de direction de la Com-
mission wallonne pour l’Énergie (CWaPE) (Doc. 131
(2019-2020) N° 2), le jury d’évaluation des membres
du Comité de direction de la CWaPE en vue du renou-
vellement de leur mandat a élaboré une proposition

d’évaluation de Mme Cozigou, directrice en charge de
la direction des services aux consommateurs et des ser-
vices juridiques de la Commission wallonne pour
l’Énergie (CWaPE), en vue du renouvellement de son
mandat.

Le jury a conclu sa proposition d’évaluation par la
mention « favorable à la reconduction ».

II. PROCÉDURE

Depuis le 1er mai 2019, le Parlement renouvelle les
mandats des membres du Comité de direction de la
Commission wallonne pour l’Énergie (CWaPE) confor-
mément à l’article 45 du décret du 12 avril 2001 relatif
à l’organisation du marché régional de l’électricité.

Le renouvellement d’un mandat de directeur de la
CWaPE est soumis à une évaluation préalable réalisée
par un jury visé à l’article 45, §2quinquies, du même
décret et selon la procédure d’évaluation arrêtée par le
Parlement dans le règlement spécifique du 3 juin 2020
relatif  aux  mandats  des  membres  du  Comité  de di-
rection  de  la  Commission  wallonne  pour  l’Énergie
(CWaPE) (Doc. 131 (2019-2020) N° 2).

Conformément à l’article 5, §1er, de ce règlement
spécifique, les membres de la Sous-commission du
contrôle de la CWaPE sont les délégués du Parlement
visés à l’article 45, §2quinquies, du décret du 12 avril
2001 précité qui prennent part au jury.

En application de l’article 4, §1er, de ce règlement
spécifique, six mois avant l’échéance du mandat
concerné, le Parlement demande au directeur de la
CWaPE qui est dans les conditions pour que son
mandat soit renouvelé s’il souhaite que ce renouvelle-
ment soit effectué.

Mme Cozigou a été désignée par le Parlement en
qualité de directrice en charge de la direction des ser-
vices aux consommateurs et des services juridiques au
sein de la CWaPE en date du 2 décembre 2020.

En date du 12 juillet 2025, Mme Cozigou a indiqué
souhaiter que son mandat de directrice au sein de la
CWaPE soit renouvelé.

Les modalités de l’évaluation sont fixées par les ar-
ticles 4, §2, à 6 du règlement spécifique précité qui dis-
posent que l’évaluation porte sur l’atteinte des objec-
tifs et les prestations concrètes qui répondent aux mis-
sions assignées au directeur par le décret du 12 avril
2001 précité, sa convention et sa lettre de mission.

L’évaluation est réalisée par le jury à l’issue d’une
audition du directeur.

Préalablement à cette audition, le jury prend connais-
sance de son évaluation réalisée par le président du Co-
mité de direction de la CWaPE.

Le jury peut également demander au directeur de lui
produire un rapport sur ses activités au cours du
mandat écoulé et sur la manière dont il entend ré-
pondre aux missions découlant d’un nouveau mandat.

Le jury établit une proposition d’évaluation qui se
conclut par l’attribution de la mention « favorable à la
reconduction » lorsque les missions assignées au direc-
teur ont soit été réalisées totalement, quantitativement
et qualitativement, et dans les délais prévus soit n’ont
pas été réalisées totalement, quantitativement ou quali-
tativement, ou dans les délais prévus si le directeur jus-
tifie que cette situation est due à des circonstances im-
prévisibles ou indépendantes de son action.

La mention « favorable à la reconduction » se traduit
par une proposition de reconduction dans le mandat
exercé par le directeur.

Le jury établit un rapport à l’attention de la commis-
sion qui a l’énergie dans ses attributions dans lequel fi-
gure la mention qui a été attribuée à la directrice.

Le jury a pu :

– prendre connaissance des évaluations annuelles de
la directrice concernée établies par le président du
Comité de direction de la CWaPE ;

– prendre connaissance du rapport sur ses activités au
cours du mandat écoulé et sur la manière dont elle
entend répondre aux missions découlant d’un nou-
veau mandat, qu’il avait demandé à Mme Cozigou
de réaliser en application de l’article 5, §3, du règle-
ment spécifique du 3 juin 2020 précité et qu’elle a
communiqué le 10 décembre 2025.

En date du 6 janvier 2026, le jury a procédé à l’audi-
tion de Mme Cozigou et a élaboré une proposition
d’évaluation.
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Le jury a relevé que les évaluations annuelles de
Mme Cozigou réalisées par le président du Comité de
direction de la CWaPE se concluent chacune par la
mention « totalement favorable ».

Il a estimé que le contenu du rapport réalisé par
Mme Cozigou sur ses activités au cours du mandat
écoulé et sur la manière dont elle entend répondre aux
missions découlant d’un nouveau mandat ainsi que
l’exposé de Mme Cozigou et les réponses qu’elle a ap-

portées aux questions qui lui ont été adressées par les
membres du jury permettent de considérer que les mis-
sions assignées à Mme Cozigou ont été réalisées totale-
ment, quantitativement et qualitativement, et dans les
délais prévus.

A l’unanimité des membres, le jury a décidé de
conclure sa proposition d’évaluation par l’attribution
de la mention « favorable à la reconduction ».

III. PROPOSITION

A l’unanimité des membres, le jury d’évaluation des
membres du Comité de direction de la Commission
wallonne pour l’Énergie (CWaPE) en vue du renouvel-
lement de leur mandat propose à la Commission de
l’énergie, du climat et de la mobilité de proposer le re-
nouvellement du mandat de directeur de Mme Cozi-
gou  au sein de la Commission wallonne pour
l’Énergie (CWaPE) par l’assemblée plénière.

La Secrétaire,

S. SALMON

Le Président,

O. MAROY


